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Kasviemme levinneisyyskartoista ja
niiden laatimisesta.

V. Erkamo.

Viime vuosisadan loppupuolella kiytintoon tullut ja ajan
kuluessa yhid suurempaa suosiota saavuttanut menetelmi kartoi-
tuksen avulla selvittii kasvimaantieteellisid, systemaattisia ja
ennen kaikkea floristisia kysymyksid on meillikin jatkuvasti saa-
nut uusia kannattajia. Oivallisen ominaisuutensa ansiosta syn-
teesin tavoin hajanaisista yksityistiedoista nopeasti koota sangen
oikea kokonaiskuva asiasta ja saman tien valaista monta sekavan
aineiston ryteikossi episelviiksi jiddinyttd kysymystd onkin mene-
tedlmi |kieltiimitti hyvin tarkoituksenmukainen ei ainoastaan
keinona kasvimaantieteellisten ongelmien selvittelyssi, vaan myos-
kin jo saavutettujen tulosten yleiskatsauksellisessa, kiytinnolli-
sessi esittelyssi.

Suomen kasvien levinneisyyssuhteita on kartoilla ensi kertaa
valaistu Saelan—Kairamo—Hjeltin kasvimaakuntajaon
pohjalle perustuvassa kasvilajiemme levinneisyyttd kisittelevissii
kartaketeoksessa (1889), jossa kiiytetty kartoitusmenetelmi on
Kairamon keksimi. Myshemmin on lukuisissa julkaisuissa
varsinkin pistekartoin selvitetty maamme kasvien levinneisyytti,
joko miidriitylld tutkimusalueella tai koko maassa, mutta toisaalta
on viime vuosiin asti kuitenkin vain verraten harvoista lajeista
ollut kiytettivissd karttoja, jotka tyydyttivisti selvittidisivit ko.
kasvilajien levinneisyyssuhteet koko luonnontieteelliselli alueel-
lamme tai edes valtiollisessa Suomessa.

Koska kartoitusmenetelmid on osoittautunut sangen tarkoituk-
senmukaiseksi sekid tieteessd ettidi kiytinnon palveluksessa ja
koska kasvistollisen tietoutemme laajuus nykyisin alkaa olla jo
melko tyydyttivi kartoitusmetoodin kiyttoon, on verraten li-
helld ajatus /ja suunnitelma maan kaikkien kasvilajien levinnei-
syyden kartoittamisesta. Sehin epiilemitta kiytinnollisesti to-
teutettuna toisaalta myos suuresti edistiisi yleisti kasvistollista
tietimystimme ja taas toisaalta innostaisi yhi uutterampaan tyo-
hon kasvistollisen tutkimuksen tydvainiolla. Titid suurisuuntaista
aiatusta kidytiin v, 1927 todellisella floristi-innolla toteuttamaan
Helsingin yliopiston kasvitieteellisessii laitoksessa. Kaikkea saa-
‘tavissa olevaa, tihin lasti ' koottua aineistoa hyviksikiiyttien
lihdettiin - Suomen floristisen kartoittamisen tielle piimiiirini
saada vihitellen kiyttokelpoiset levinneisyyskartat mikili mah-
dollista kaikista Suomessa tavatuista kasvilajeista, niin alkuperii-
sisti kuin ihmisen mukana vaeltaneista. Tyén alkuunpanija ja
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suunnittelija on laitoksen esimies, professori K. Linkola, joka
on jo parinkymmenen vuoden ajan (Linkola 1917) kiy-
tinnossi  kokeillut tarkoitusta varten miettiminsi yksityiskoh-
taisen menetelmin kiytinnollisyyttia.  Aluksi tehtiin kartoitus-
tyoti kasvitieteellisessi laitoksessa iltaisin talkootapaan ja osal-
listuivat siithen I. Hiitonen, A. Kalela, T. Kontuniemi ja N. Soy-
rinki. Myohemmin laati maist. L. Maristo joukon karttoja. Vii-
meisten kolmen vuoden ajan on niiti tehnyt timin kirjoittaja.
Katsoen siihen, etti ko. kartoitustyé tavallaan sivuaa jokaista
botanistiamme, ennen kaikkea floristejamme, kerrottakoon seu-
raavassa hieman tarkemmin siiti (vrt. myos Linkola, K. 1937),
sen tarkoituksesta, siini kiytetyisti menettelytavoista ja niisti
vaikeuksista, joita siti suoritettaessa on ilmennyt.

Kartat ovat tarkoitetut kasviticteen opetusta varten, multa
samalla seinikartoiksi lietsomaan kasvitieteellisessi laitoksessa
tyoskentelevin nuorison -harrastusta kasvistolliseen havainnonte-
ko- ja keriilytyohon. Tyossi kiiytettyjen kartta-alustojen koko on
sen vuoksi verraten suuri, n. 34X26 em. Ne ovat tarkoitusta var-
ten erityisesti painetut ja esittivit koko Suomen luonnontieteel-
listd aluetta mittakaavassa 1 :5.000.000. Niille alustoille merki-
tdan nyt kasvilajien esiintymii kuvaamaan kolmea eri kokoa ole-
via pisteitd. Suuria pisteitd, 4,5 mm ldpimitaten, kiytetidin sil-
loin, kun tarkoituksena on kuvata kulloinkin ko. lajin yleiseksi
tai hyvin yleiseksi ilmoitettua esiintymisti, keskikokoisia, 3 mm
lapimitaten, kiytetdin kuvaamaan jokseenkin yleistd tai miireelld
sielld tdillid ilmoitettua esiintymisti sekii vihdoin pienid, 1'/2 mm
lipimittaisia pisteitd yksityisti tai harvinaiseksi mainittua esiin-
tymii osoittamaan. Niin kiyttamalld yleisyyssuhteita ilmaisevia
eri kokoisia merkkeji saadaan kasvilajin levinneisyys, paiesiinty-
mit ja yksindisesiintymiit, selvemmin esille kuin yhtd kokoa ole-
via merkkeji kiytettiessi. Jos tarkoituksena on kuvata suhteel-
lisen pienelle alalle rajoittunutta, * yleisti esiintymii (kuten
jonkun ruderaatin esiintymisti pienessd kaupungissa), kiytetiin
pisteitten sijasta vastaavankokoisia neliomerkkeji. Satunnaisla-
jeista ja tilapidisistid esiintymistid kiytetidin edelleen pisteitten si-
jasta eri kokoisia avoympyroiti.  Subfossiililoydot ilmoitetaan
+-merkilla.

Koska kaiken timinlaatuisen karttatyon pitevyyden mittana
on riittavi materiaali, on laadinnassa pyritty kiyttdmiin hyviksi
mahdollisimman laajaa aineistoa. Tissd tarkoituksessa on kus-
takin kasvista kiiyty ensinniikin lipi yliopiston kasvitieteellisen
museon kotimaisen kokoelman sisiltimit kasvindytteet ja sen jil-
keen tarkastettu Hjeltin Conspectus Florae Fennicae-teoksessa
olevat tiedot sekid vihdoin kaikki muu jialkeenpin julkaistu floris-
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tinen kirjallisuus ja mahdolliset kisikirjoitukset. Toisaalta todis-
teklappaleiden osoittamiseksi ja kartan tarkistamisen helpottami-
seksi on pisteiden merkitsemisessii kiiytetty kahta viiridi, punaista
kirjallisuustietojen ja mustaa niytteiden osoittamiseksi. Ymmir-
rettivisti syistd joutuvat mustat merkit aina olemaan vain pikku-
pisteiti. Edelleen kartan tarkistuksen helpottamiseksi merkitiin
nyttemmin muistiin  jokainen tietoja sisiltivii julkaisu tai yksi-
tyismaininta sivumiirineen Conspectuksen jilkeen ilmestyneesti
kirjallisuudesta, samoinkuin mahdolliset kiasikirjoitus- ja suulliset
tiedot. Niin kiy kartan jokaisen pisteen tarkistaminen piinsi
ilman suurempia vaikeuksia: mustilla pisteilld merkityt tiedot
loytyvit Herbarium Musei Fennicistd, punaisilla  merkityt
Conspectuksesta tai juuri mainitusta luettelosta, joka kutakin kas-
via varten luonnollisesti laaditaan aina erikseen. Karttaa viimeis-
tellessii suoritetaan tusshaustyo- seka ko. kasvilajin nimen tekstaus
siti varten erityisesti varattuun suunnikkaaseen kartan alakul-
massa, ja niin on kartta valmis tarkoitustaan palvelemaan.

Puheena olevia karttoja on kiiytetty kasvimaantieteen luen-
noilla, mutta timin ohella on niiti ollut jo parin vuoden ajan
kehyksissii  kasvitieteellisen laitoksen kiiytiviiseinilld kaikkien
nihtivind. Niyttien samalla kertaa kulloinkin ko. lajin levin-
neisyyden koko Suomen luonnontieteelliselli alueella ja esittien
ekologisilta vaatimuksiltaan erilaisia kasvityyppeji ne opetuksen
yhteydessi epiilemiitti suuresti selventiviit oppilaiden kisitysti
myos maan eri osien kasvipeitteestd, kasvillisuudesta. Vaateliai-
den lehto- ja vesikasvien esiintymisen havaitaan ilmentivin masn
lehtokeskuksia, rannikon ja pohjoisten seutujen eriinlainen eko-
loginen sukulaisuus tulee osoitetuksi, eri kasvillisuusvyshykkei-
den leimakasvit ilmentivit niiden vyohykkeiden alaa ja pohjois-
rajaa, monien antropokoorien taas osoittaessa erittiin selvapiir-
teisesti miidirittyji erilaisia kulttuuritekijoiti tai asutushistoriaa
ja siis tavallaan kulttuurihistoriaa jne., puhumattakaan vihdoin
tise kasvilajien levinneisyyteen ja leviimiseen liittyvisti kysy-
mykisista.

Paitsi opetustarkoituksiin  on  ko. kartoista osoittautunut
useassa tapauksessa olevan hyGtyd myos ammattimichille. Monen
kasvilajin levinneisyys on vasta kartalla tullut oikein selvitetyksi
ja on se joskus osoittautunut jopa hieman yllittiviksikin, Eri-
koisesti juuri eri leviimiskeskukset selventyviit kauniisti kartta-
menetelmid kaytettdessa

d.  Ammattimiehille voivat niin esiintul-
leet seikat tarjota mielenkiintoisia spekulaation aiheita ja synnyt-
tad uusia, hedelmdittivid ajatuksia Kkasvilajien leviimissuunnista
ja -teistd.  Vihdoin niiyttiviit varsinkin yleisten kasvilajien kartat
kauniisti ne alueet maastamme, joista kasvistolliset tiedot ovat
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puutteellisia taikka kokonaan puuttuvia, ja timi taas voi olla
osviittana uusia kasvistollisia tutkimusretkii suunniteltaessa tahi
mahdollisesti jossakin tapauksessa edistdd suunnitelmallisen kas-
vistollisen tutkimustyon jarjestelyi.

Luonnollista on, ettd kartoituksen kohteiksi on valittu ensi
sijassa ne kasvilajit, jotka ovat tavalla tahi toisella kasvimaan-
tieteellisessii mielessid tirkeit, joko eri kasvillisuusvychykkeiden
tyyppilajeina, eri levidimissuuntia osoittavina, erilaisia levidmis-
tekijoitd edustavina (monet antropokoorit) tai erilaisia ekologisia
vaatimuksia ilmentivini jne. Niinpid on karttoja tihin mennessi
tehty kaikista tdrkeimmistd lehtipuista ja pensaista, lukuisista
lounaisista, kaakkoisista, itidisistd jne. lajeista, tulokas- ja vanhan
kulttuurin seuralaislajeista, lehtokasveista, merenrantojen ja tun-
turilajeista jne. Nykyisin on valmiita levinneisyyskarttoja jo n.
270 kasvista.

Kartoitustyossid on ajanmittaan tullut esille yhtid ja toista sel-
laista, joka on tavalla tai toisella ollut vaikeuttamassa tyon tiy-
dellistda onnistumista. Niita epikohtia on ilmennyt seki museco-
materiaalissa ettid kirjallisuudessa. Koska kartoitustyoti on tar-
koitus edelleenkin jatkaa ja koska kartoitusmenetelmid niyttii
kasvimaantieteen alalla kiyvin yhid aktuellimmaksi, lienee syyti
tassd esittdd muutamia toivomuksia arvoisille kasviniytteiden

tallettajille ja florististen kirjoitusten laatijoille — jotka suorit-
tavat kartoituksen »kenttdatyot» — jotta juuri mainitut epikoh-

dat saataisiin vastaisuudessa mahdollisimman tarkoin viltetyiksi.

1. Kunkin yleisiin kokoelmiin joutuvan kasvinidytteen nimi-
lapulle on mahdollisimman selvisti merkittiva kasvin loytopaikka
ilmoittamalla kasvimaakunta, pitaji, kyla ja tarkempi kasvapaikka
taialld.  Siis esim. tihin tapaan: Ik, Kuolemajirvi, Muurila, Pel-
iolan mien alla, lihdepuron varrella, tai nidin: K, Salmi, 20 km
Kisniiselin kylistd lounaaseen pienen lammen rannalla. Erikoi-
sesti haluan tissi painostaa sitid, ettd kasvilipussa tulisi olla sel-
lainen merkinti, etti tieto ilman suurempia vaikeuksia voitaisiin
kartoitustyossid kartalle merkitd. On siis vilttamidtti ilmoitettava
minki suuremman kylin alueella ko. loytopaikka sijaitsee
tai esim. juuri mainitun jilkimmiisen esimerkin tavoin merkit-
tivi loytopaikan sijainti jostakin suuremmasta kylisti kiisin mai-
nitsemalla flmansuunta ja etidisyys. Kasvitieteellisen laitoksen
kokoelmissa nikee joskus vieli aivan viime aikoina talletettujen
kasvien nimilipuissa aivan kiyttokelvottomia lsytépaikkamerkin-
t6ji. Esim. tihin tapaan: Ik, Kuolemajirvi, puron varrella
mien alla, tai nidin: Lkem, Sodankyld, entiselli tukkikimpilli
Luirojoen varrella. On sanomattakin selvii, etti kaikkein useim-
missa tapauksissa tillaiset merkinnit jiivit kartoilta pois (vrt.
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Kyyhkynen 1933, s. 139), koska mainitunlaisia paikkoja saa
tavallisesti turhaan hakea taloudellisenkin kartan lehdiltd, puhu-
mattakaan maanmittaushallituksen julkaisemasta karttakirjasta,
jota kartoitustyossid piiasiallisesti kiytetian.

2. Iloristisia tietoja, esim. paikalliskasvioita, julkaistaessa
on mikili mahdollista ilmoitettava kunkin kasvin yleisyysaste
tutkimusalueella tunnettua asteikkoa fqq—rr (hyvin yleinen —
hyvin harvinainen) kiiyttien. Mutta lisiiksi on, milloin lajin ylei-
syysarvo on st r, jokseenkin harvinainen tai siitid alle, ilmoitet-
tava, ainakin tirkeimmisti lajeista, kaikki loytopaikat. Timd on
varsinkin silloin tirkeid, kun kysymylksessi on laaja tutkimusalue,
jossa ko. kasvin loytopaikat voivat esiintyd hyvin hajallisesti pit-
kien matkojen piissi. Muuten kily useassa tapauksessa niin, ettd
tillaista tictoa ei voida kiyttii, koska levinneisyyskartan laatija
ei saata ottaa kannettavakseen vastuuta, mikid piilee ko. tiedon
kartalle merkitsemisessi. Luonnollisesti voitaisiin tidssd myos ky-
syii, onko siis kartoituksessa kiytetty menetelmii paras mahdolli-
nen. Voitaisiinhan tietenkin kiytiaa sellaistakin  tapaa, miki

saattaisi ottaa huomioon tillaisetkin tiedot — esim. erilaiset vii-
voitus- ja viritysmetoodit — mutta varmaa on, etti tietojen mer-

kintid (esim. yksityisten loytojen) tilloinkin tulisi olemaan usein
sangen vaikeaa. Tihinastinen kokemus on toisaalta selviisti osoit-
tanut kidytetyn menetelmin hyvit puolet ja voitaneenkin viittai,
etta se yksinkertaisuudessaan on paras mahdollinen. — Mita edel-
leen tulee floristisissa kirjoituksissa ilmoitettuihin kasvien 16yto-
paikkatietoihin, on luonnollisesti tilléinkin otettava huomioon
se, miti kohdassa 1. huomautettiin kasvilippumerkinnoisti.

3. Eraissa tapauksissa kartanteossa on edelleen ollut hait-
tana se, ettei kasvin nimilipussa tai tiedonannossa ole mainittu
mitiiiin siitd, onko kysymyksessi antropokoorinen ja tilapiinen
vaiko mahdollisesti luonnonvarainen esiintymi. On kylli hyvin
ymmirrettiavid, ettei liheskiiin kaikissa tapauksissa voi maini-
tuista seikoista saada tiyttd selvyyttd, mutta sangen usein voi
kuitenkin asian piittid suurella todennikoisyydelld.  Olisi  siis
toivottavaa, ettd myos niihin seikkoihin kiinnitettiisiin vastaisuu-
dessa entistd enemmiin huomiota.

4. Vihdoin on mainittava siitdi, etti verraten monen kriitil-
lisen kasvilajin levinneisyyskartan teosta on tiytynyt luopua
siitd syysti, ettd kasvitieteellisen museon kasviniytteet ovat osoit-
tautuneet alunperin viirin miirityiksi ja siis myos vastaavat
kirjallisuustiedot epivarmoiksi.  Entistd lukuisammat niiytteet
niistid kriitillisisté lajeista auttaisivat tissii epiiilemiittd suuresti.

Kasvistollinen harrastus on viime aikoina osoittanut maas-
samme voimakkaan elpymisen merkkeji oltuaan viime vuosikym-
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menellid suhteellisen heikkoa. Syyni tihin lieneviit varmaan osal-
taan ne tillaiseen tyohon innostavat kirjoitukset, joita Luonnon
Ystiiviissi on viime vuosina julkaistu, samoinkuin floristiset kir-
joitukset yleensikin. Mutta epiilemittd lankeaa tisti harras-
tuksen noususta suurin kiitos sille innostavalle henkilokohtaiselle
tyolle, mitd Yliopiston kasvitieteellisessd laitoksessa vuosi vuo-
delta yhda pontevammin ja miiritictoisemmin on suoritettu. Kaik-
kein useimmat kasvistollista tyotd harrastavat meikiliiset ovat
varmaan tavalla tai toisella saaneet osakseen titi henkilokoh-
taista innostamista ja ohjausta ja sen arvon herkisti tajunneet.
Suomen floristien velvollisuus on jatkuvasti julkaisuin, kisi-
kirjoituksin ja kasvinidyttein auttaa kaikkien floristiemme yh-
teistid asiaa, Suomen kasvien levinneisyyden kartoitustyoti.
Kirjallisuutta: Diels, L. etc. 1926: Die Pflanzenareale. I. Reihe,
Heft. 1. Jena. — Kyyhkynen, O. 1920: Hiukan kasviemme levenemistie-
doista. Luonnon Ystivd. — Sa, 1933: Paikalliskasvistojen tutkimisessa var-
teenotettavia seikkoja. Sam. — Linkola, K. 1917: Vanhan kulttuurin

seuralaiskasveja maamme ruderati- ja rikkaruohokasvistossa. Terra 29. —
Sa, 11929: Miti jokainen kasvien kerdiliji voi tehdid kansallisherbaariomme

kartuttamiseksi. Luonnon Ystivda. — Sa, 1936: Hollantilaiset maansa kas-
vistoa tutkimassa ja kartoittamassa. Sam. — Sa, 1937: Wiedergabe der
Frequenzverhiltnisse auf Verbreitungskarten. — Saelan, Th, Kihlman,

A, Osw.,, Hjelt, Hj., 1889: Herbarium Musei Fennici.
Pienid tietoja.

Kaksi kihokkia yhteisvoimin vanginnut hopeatipliperhon.
Kihokkien lehtiin tarttuneina tapaa useimmiten yksinomaan pienii, kor-
keintaan parin millimetrin pituisia kirpisii. Kookkaammat hyonteiset pii-
seviit niistd helposti irti. Hopeatipliperhon, jonka siipivili on 4 cm, jou-
tuminen pienen pienten limanystyrdiden vangitsemaksi tuo mieleen Mikki-
Hiiren seikkailut lilliputtien maassa. 25. VI. 1934 tapasin Sortavalan Ry-
tyssi Argynnis selene-yksilon, joka oli kummankin etusiipensi kirkien ala-
pinnasta tarttunut kahden eri Drosera rotundifolia-yksilon ulompiin lehtiin.
Perhonen oli jiiinyt riippumaan niiden kihokki-yksiloiden viliin, ripikéiden
turhaan itsediiin irti. Katseltnani jonkin aikaa sen yrityksii piiistin sen
vapauteen, jolloin se lihti virkeisti lentoon. Huomasin, etti se oli melko
lujasti liimautunut nystyihin, niin etti sen siivet huomattavasti vahingoit-
tuivat irroittaessa. Se oli ilmeisesti jaanyt siivet leviilliiin suomiittiille naut-
timaan auringosta niin kauaksi aikaa, etti kihokin nystyt ehtivit lujasti

liimautua siipiin. L. Tiensuu.

Desmometopa-kiirpiset hiamihikin saalismehildisen kimpussa.
Poytitoveruus eli kommensalismi hiimiihikkien ja Desmometopa-lajien (heimo
Milichiidae) vililli on yleisesti tunnettu ilmié. Useita titi koskevia havain-



