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Ruutumenetelmisti kasvistollisessa tutkimuss
- tyossdmme.

V. Erkamo.
1

Kaiken kasvistollisen tyoskentelyn pyrkimykseni on lyhyesti
sanottuna kulloinkin tutkimuksen alaisena olevan alueen kasvis-
tollisten suhteiden tarkka ja monipuolinen selvittiminen. Tahiin
sigiiltyy ensinniikin mahdollisimman tidydellisen luettelon laatimi-
nen tutkittavan alueen kasvilajistosta, edelleen lajien kasvupaik-
ka-, levinneisyys-, runsaus- ja yleisyysuhteiden selvittiminen seki
vihdoin niin saatuun aineistoon perustuva tutkimusalueen syn-
teettinen jaoittelu luonnollisiin osa-alueisiin, joita méarityt kas-
vistolliset') piirteet luonnehtivat. Titi viimeksimainittua pyrki-
mystid, jota on pidettivi kasvistollisen tyon kenties tdarkeimpéni
varsinaisena paddamaidrind, on meikildisissi paikalliskasvioissa py-
ritty yksityiskohtaisemmin toteuttamaan etupéissi vasta aivan vii-
me aikoina, jolloin alueellisuuden kokoava periaate on muutenkin
saanut yhid enemmin huomiota osakseen. Kiaymaitta tédssi pohti-
maan niitd syiti,?) jotka ovat olleet nidin ohjaamassa kasvistollista
tutkimustamme vaativammille urille, huomautamme vain, ettd
alueellisuuden soveltaminen, synteesi, edellyttii oikeaan osuak-
seen jo sangen vaatimattomastikin toteutettuna laajaa havainto-
aineistoa, kasvistollisten suhteiden tarkkaa tuntemista.

Tdmin kasvistollisen tietimyksen saavuttamiscksi on oikeas-
taan vain yksi keino: retkeileminen kesdiseen aikaan tutkimus-
alueen eri osissa. Mutta kasvistollisen tutkimuksen metoodin
suhteen, siis sithen nihden, mitenkd mahdollisimman tarkka kas-
vistollinen tietimys noilla retkeilyilli helpoimmin saavutettaisiin,
on kylld valinnan varaa.

Kaikkein useimmat viime aikoina julkaistuista paikalliskas-
vioistamme on tehty vanhan yksinkertaisen menetelmin mukai-
sesti: retkeilyilld alueen eri osissa on koko ajan tehty muistiinpa-

1) Kasvillisuuden selvittelyn voitaneen katsoa kuuluvan kasvistolliseen tut-
kimukseen vain sikili, mikili se helpottaa yksityisten lajien ja lajiryhmien
esiintymisen ymmiirtimisti ja yleiskatsauksellisuutta.

?) Huomautettakoon tiissi vain ohimennen esim. niisti lajiston vaateliai-
suusluokitteluista (vert. esim. L i n k o | a 1916, 1917, 1922 ju 1932, Pe-
sola 1919 (ks. Lukkala 1919) ja 1929 seki Kotilainen 1927), joiden huo-
mioonottaminen on meidin oloissamme vilttimitonti luonnollisten kasvistol-

listen osa-alueiden muodostamista pohdittaessa.
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noja tavatuista kasvilajeista, niiden kasvupaikoista, runsaussuh-
teista ym. Niin kertyneen aineiston pohjalla on sitten pyritty
miirittelemiin tavattujen lajien levinneisyys, yleisyys ym. seikat
koko tutkimusalueeseen nihden sekid alueen yleiset kasvistolliset
suhteet. Tillaista useinkin liian ylimalkaisesti suunniteltua »kas-
viretki-menetelmii» kiiytettiessi ovat virhemahdollisuudet verra-
ten suuret ja riippuvat lihinnd tutkimusalueen laajuudesta seki
retkeilyjen jakaantumisesta alueen ei osiin. Millaisia nuo virheet
— esim. lajiston jakaantumisessa eri »kasvimaantieteellisille seu-
dukkeille» — saattavat olla, ei meilli ole kuitenkaan lainkaan
selvitetty. Luultavaa on, etti ne joskus nousevat useihin pro-
sentteihin.

Pari vuotta sitten julkaisemassaan kirjoituksessa hollantilais-
ten suorittamasta kasvistollisesta tyostd Linkola ') (1936) tuo
meille virkistivin tuulahduksen kasvistotutkimuksen vainioilta
Keski-Euroopasta. Hin kertoo, ettd hollantilaisten oman maansa
kasvistollisessa tutkimuksessa kayttimi metoodi on oleelliselta
osaltaan meilld tavallisesti kiytetysti poikkeava. Meillihin
kasvistollisen tyon ensimmiisend tuloksena on mahdolusiniman
taydellinen lajiluettelo kulloinkin tutkittavalta koko alueelta.
Hollannissa ovat sen sijaan ne alueet, joilta tiydellinen kasvi-
luettelo laaditaan, huomattavan pieniii, vain n. 13 km®, ja mii-
rityn suuremman alucen kuten koko maankin kasvistollinen sel-
vitys on niistd pienisti »neljinnestuntiosastoista» saadun kasvis-
tollisen tiedon synteesii. — On aivan ilmeisti, etld tillainen
alue- eli ruutumetoodi — alueet ovat muodoltaan suorakaiteita —
merkitsee huomattavaa parannusta meidiin kasvistollisessa tyossi
kdyttimdimme menetelmiin nihden. Kun on laadittava mah-
dollisimman  tiydellinen kasviluettelo laajemmalta tutkimus-
alueelta, useista osa-alueista keriityn aineiston perustalla, ollaan
pakotettuja tutkimaan yhi wuudelleen jokaisen yksityisen lajin
esiintymistd ja entisti tarkemmin hakemaan yhi uusia ja erilai-
sia kasvupaikkoja luettelon tiydentimiseksi. Tutkimusalueen eri
osien kokonaislajistoa sekii myos yksityisii lajeja koskevat erot
selviiiviit myos entistd yksinkertaisemmin ja varmemmin, ja luon-
nollisten kasvimaantieteellisten alueiden rajavyohykkeiden miid-
ridminen helpottuu suuresti. Tidmin meneielmin tuloksellinen
kiyuo edellyttidi kuitenkin, etti osa-alueet tulevat mikili mah-
dollista yhti tarkoin tutkituiksi.

Niinkuin Linkola Kkirjoituksessaan mainitsee, »on syyti
meillikin vakavasti harkita entistid jirjestelmillisemmiin ja tar-

) Prof. K. Linkolalle, joka hyviintahtoisesti on timin kirjoitelmani kii-
sikirjoituksen tarkastanut ja tehnyt sen suhteen eriiti tirkeiti huomautuksia,
pyydiin tiissii lansua parhaat kiitokseni.
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kemman kasvistollisen tutkimisen aikaansaamista». Koska on niin-
ikddn syytd olettaa, etti koko maatamme koskeva jiarjestelmilli-
nen kasvistollinen tutkimus ennen pitkdd pannaan alulle, on alle-
kirjoittanut tatd silmilld pitden ottanut tehtiviksecen alusta-
vasti tutkia, millaisia mahdollisuuksia mainitunlainen ruutume-
toodi kasviston luetteloimiseksi meikiliisissi oloissa tarjoaa, mi-
tenki se yksityiskohtaisesti olisi kidytdnnossd parhaiten suunnitel-
tava seki vihdoin, millaisia virhemahdollisuuksia timid menetclmi
saattaa tyon hLuolellisesta suunnittelusta huolimatta sisaltdad.!)

Tillaisen metoodisen kasvistotutkimuksen (yksityiskohtaiset
tulokset timin kirjoituksen 11 osassa) suoritti allekirjoittanut vii-
me kesdnd (1938) Eteld-Karjalassa Nuijamaan, Jiisken ja Vii-
purin pitdjiin kuuluvalla tavallista suomalaista maastoa kisitti-
villd alueella 2—5 ja 13—14 piivinid heinikuuta.?) Tyon suunni-
telma, jota laadittaessa pidettiin siis silmiallda koko
maan kasvistollisen luetteloimisen mahdol-
lisuuksia, oli seuraavanlainen. Tutkimusalueeksi valittiin
maanmittaushallituksen julkaiseman topografikarttasarjan 1:50.000
Nuijamaan lehden ruutu, jota rajoittavat pituuspiirit + 3°40° ja
+3°50 sekii leveyspiirit 60°55” ja 61°0° (ks. kuvaa 1). Alue muo-
dostaa siis neliotda lihenteleviin suorakaiteen, jonka kantasivut
ovat jokseenkin tdsmilleen 9 km ja pystysivut n. 9 V2 km. Sen
pinta-ala on siis n. 86 km®. (Alueen luonnonkuvaus on timin kir-
joituksen Il osassa.) Kiiytettivin menetelmiin mukaisesti alue
jaettiin sitten pohjois-cteld- ja itd-linsi-suunnassa kulkevin lin-
join neljiin yhtidsuureen osaan. Kultakin tillaiselta osa-alueelta
eli ruudulta oli tehtivi nyt mahdollisimman tarkka putkilokas-
viluettelo kiyttien jokaisen ruudun (pinta-alaltaan n. 21 Y2 km?),
tutkimiseen suunnilleen yhden piivin ajan.

Tyon kiytinnollinen jirjestely suoritettiin seuraavasti. Etu-
kiiteen laadittiin luettelo kaikista seudulla mahdollisesti esiinty-
visti putkilokasvilajeista jittden kuitenkin pois Alchemilla-lajit,
Taraxacumit ja Hieraciumit. Luettelo laadittiin millimetripape-
rille, johon kutakin lajia varten jitettiin puolen em:n korkuinen
sarcke. Tistii taas varattiin 1oytopaikkamerkintsihin kutakin osa-
aluetta varten 1 em eli siis 50 neliomillimetrin kokoista ruutua.
Lajisto, jota kertyi lihemmis 3 m:n pituinen liuska, jirjestettiin

1) Tosinhan meilli jo aikaisemminkin on suoritettu kasvistotutkimuksia
»aluemenetelmiiii» kiyttien (vrt. esim. Eklund 1928, 1929 a ja b), mutta
talloin eiviit alueet kuitenkaan ole olleet yhtd suuria eiki ole pidetty sil-
milli koko maan kasvistollista tutkimista, niinkuin esilli olevassa tutkiel-
massa.

2) Tutkittavalta alueelta ei allekirjoittaneella ollut mitiin  aikaisempia
kasvistollisia muistiinpanoja.
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Kuva 1. Tutkimusalueen kartta.

harmonikkamaisesti taittuvan kirjan sivuille useihin eri ryhmiin
silmilld pitden erilaisia kasvupaikkoja. Niistd ryhmistd mainit-
takoon esim. »asumusympiristot ja tienvarret», »niityt», »lehdot»,
»kangasmetsiit», »vedet ja rannat» jne. Retkeilyt luonnossa suun-
niteltiin niinikiiin suurin piirtein jo etukiteen pitden silmalla
erilaisia  kasvupaikkatyyppeji, mikili niistd topografikartan ja
paikalliselta viestolti saatujen tietojen perustalla voitiin saada
selkoa; seuraavan piivin retkeilysuunnitelma oli myds otettava
huomioon.  Kultakin  madrityltda havaintopaikalta, josta laadit-
tiin  lyhyt selonteko toiseen muistikirjaan, tehtiin kutakuinkin
tiydellinen lajiluettelo merkitsemilli piste miirittyyn kohtaan
millimetripaperia kunkin tavatun lajin kohdalle. Sitid paitsi mer-
kittiin luonnollisesti muistiin mydskin ne havainnot, joita varsin-
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kin harvinaisemmista lajeista tehtiin havaintopaikalta toiselle kul-
jettaessa, Kuljettu reitti ja havaintopaikat piirrettiin mukana ole-
valle kartalle (kuva 1). — Tyén aikana tuli jatkuvasti ilmi uusia
huomioonotettavia seikkoja, jotka olivat omiaan parantamaan
tyon laatua. Niinpd oli mahdollisimman tiydellisen luettelon ai-
kaansaamiseksi etsittivid esim. kaikkein rehevimmit lehdot, tut-
kittava ennen kaikkea kyldn vanhimmat talotienoot, tarkastettava
mahdollisimman erilaatuisia viljelysmaita, kiytettivi kasvupaik-
kojen ja yksityisten lajienkin hakemisessa entistdi enem-
min kyselyd jne. Tidmd »monipuolinen keskittyminen» oli tar-
keii erikoisesti sen vuoksi, ettd kunakin piivind oli mahdollisuus
tarkastaa vain pari kolme kunkin kasvillisuus- ja kasvupaikka-
tyypin (laajasti otettuna) edustajaa. Tyon piityttyd neljin péi-
vin kuluttua (jokaisena piivini tuli kuljetuksi n. 15 km) oli koko
alucella tehty lihes 60:1ld eri havaintopaikalla + tiydellinen
kasviluettelo, ja timdn mukaan midrdttiin sitten yksityisten kas-
vilajien yleisyyssuhteet koko alucella. Mainittakoon kuitenkin,
ettid ne lajit, jotka jo ensimmiisend piivind todettiin selvisti ai-
van yleisiksi, merkittiin jo silloin eri merkilld, jotta niiden mer-
kitsemiseen ei menisi seuraavina piivind turhaa aikaa.  Selvid
on, ettd routuluvun ollessa nidin pienen on lajien yleisyyden
miirddmisessd kidytettiivd tidssikin tapauksessa melkoisesti ar-
viointia, jota kuitenkin laaditut luecttelot huomattavasti helpotta-
vat. Loytéjen muistiinmerkitseminen on tilloin myds paljon vai-
vattomampaa, kun karttamerkintéjen ja ldoytopaikkaluettelon
avulla siiistytiin laajan paikannimiston esittimisestid. Tehdyt mer-
kinniit helpottavat edelleen suuresti loytdjen sijoittamista lajien
levinneisyyskartoille.

Koska tutkitut osa-alueet olivat yhti suuret ja suurin piirtein
katsoen samanlaatuiset ja koska ne tutkittiin kutakuinkin yhti
tarkasti, oli odotettavissa, etti lajistot osoittaisivat suunnilleen
samanlaisia suhteita. Tarkastus niytti eri ruutujen lajiluvun seu-
raavaksi: I = 315 (+ 2 viljelyskarkulaista), 11 = 303 (- 3), III
= 298 (+ 5) ja IV 303 (+ 6). Koko tutkimusalueen lajiluvuksi saa-
tiin 367 (+ 11) lajia.

Tutkiakseni, miten suuri oli kiytetyn menetelmiin sisiltimi
virhemahdollisuus eli missdé midrin yksipiiviinen havainnointi
noin suurilla alueilla vastasi tarkoitustaan, kiivin viikkoa myéhem-
min tutkimassa I:n ruudun toistamiseen kiyttien tihiin tarkistus-
tyéhon kaksi kokonaista paivii ja retkeillen tilléin yhteensi lii-
hes 25 km. Tilld ajalla totesin ko. alueelta 31 (4 2) sellaista
kasvilajia, joita en aikaisemmin ollut silti tavannut. Naisti oli
kuitenkin vain 15 sellaista, joita en ollut koko tutkimusalueelta
todennut.  Mainittakoon, etti nidisti »uusista» lajeista loytyi
ensimmiisend piivinid 19-+2 (9), toisena 12 (6) lajia. Erikoisesti
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kasvattaa tidtd »uusien lajien» luetteloa antropokoori-aines, jola
varsinkin laajan Pihkalanjirven kyldn keskiosista, missi aikaisem-
min en ollut kdynyt, loytyi melkoisesti (kaikkiaan 9 lajia). Sen
sijaan luonnonvaraisia »uusia» lajeja tavattiin vain 6. Huomatta-
koon, etti kaikki »uudet» lajit ovat alueella hyvin harvinaisia,
ja niitd loytyi vain 1—2 paikasta. Prosenteissa ilmaistuna on tar-
kistustyossi kertynyt lajisto odottamattoman suuri: 10,4 %o I ruu-
dun aikaisemmin todetusta lajiluvusta (eli 4,0 % koko tutkimus-
alueen aikaisemmin todetusta lajistosta). Saadut lajilukumairat
viittaavat edelleen siithen, etti tutkimusalueen entistikin huolel-
lisempi ldpikdynti toisi ilmeisesti esille vield useita uusia lajeja.
Todenniikoisesti vasta kaikkiaan n. 10 paivin tyo ko. kokoisella
alueella antaisi  tulokseksi kasviluettelon, joka kiytannollisesti
katsoen olisi tiydellinen. — Jos koko tutkimusalueella suoritettai-
siin tarkistus, jiisi saatu »uusi» lajisto prosentuaalisesti ilmeisesti
melkoista pienemmiksi, ja sitd pienemmiksi, mitd suurempi tut-
kituiden osa-alueiden luku on.

Suoritettu tarkistus osoittaa, ettia ylli esitetty ruutumetoodin
sovellutus ei sellaisenaan ole tarpeeksitarkka kiytettaviiksi kasvis-
ton yksityiskohtaiseen selvittimiseen ko. suuruisella alueella. Kiy-
tetty aika ja kuljettu kilometrimairid eivit tarkoin suunnitelluista
matkareiteistd ja keskitetystd muistiinpanotyosti huolimatta ole
kyllin  riittavia. Koska kuitenkin nidyttaa siltda, etta +  yleiset
lajit (fqq—p) ko. suuruisella alueella sddnnsllisesti selviivit jo
neljan piivin uutteran retkeilyn tuloksena, ja koska harvinaisis-
takin lajeista ehdottomasti suurin osa saadaan tuossa ajassa selvi-
tetyiksi, voidaan ko. metoodin epiilemittd katsoa soveltuvan no-
peaksi menetelmiksi (vrt. alempana olevaan) jonkinverranyleis-
luontoisempaa kasvistollista luetteloimista varten. Jos ha-
lutaan  yksityiskohtaisempaa kasviston selvitystd ruutumetoodia
kidyttden, on kunkin osa-alueen tutkimiseen varattava useampia
piivid, tai ehkid vield parempi olisi muodostaa pienempii ruutuja,
joista sitten kukin yhdessia paivissi tutkittaisiin').

Kuten jo edelli huomautettiin, pidettiin ylld esitettyid kasvis-
tollisen tutkimuksen metoodia suunniteltaessa alun pitiden sil-
milld koko maan kasvistollista tutkimusta ja erityisesti maassam-
me vastaisuudessa suoritettavaa kasvistollista kartoitusta. Mikili
meilld  aikaisemmin kasvistollisten karttojen laadinnassa (vrt.
Linkola 1937 ja Erk amo 1938) kiytettyd 3-merkkimetoodia

kasvilajien vyleisyyden esittimiseksi tullaan tissa kartoitustyossi

1) Mainittakoon, etti allekirjoittanut suoritti kesilli 1938 Karjalan Kan-
naksella toisen tarkemman tutkimuksen ruutumenetelmiia kiyttien, Tuatki-
musalue oli tismiilleen samankokoinen kuin kisilliolevassa  tutkimuksessa,
mutta se jaettiin 64 ruutuun, joista kustakin laadittiin kasviluettelo.
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Kiyttdmiian, tiytynee, jos kartat julkaistaan joskus tulevaisuu-
dessa esim. »Luonnon Ystiviins sivun kokoisina, varata suurinta
(fqq-fq, hyvin yleinen — yleinen) merkkii varten tilaa vihin-
tiiin n. 4 mm?, jotta selvyys ei hiiriintyisi. Timi taas merkitsee
sitd, ettd luonnossa ko. ruudun tulisi olla suunnilleen n. 100
km?:n  kokoisen. Toisaalta taas, maamme laajuuden huomioon
ottaen, ei juuri voitane ajatella edelld esitettyd paljon tarkemman
kasvistollisen tutkimuksen jirjestimistii, silli ruutumetoodi niins
kin yleisluontoiseen tapaan kiytettyni veisi koko maatamme kos-
kevaksi sovellettuna yhdelta tutkijalta aikaa n. 300 kesii, jos las-
kemme, ettd kunakin kesidni olisi tyopiivii 60 (kesikuun alku-
puolella ja elokuun lopulla suoritettu tyé ei timintapaisessa toi-
minnassa vastaa tarkoitustaan). Tatda yksityiskohtaisempaa kar-
toitustyotd meidin oloissamme tuskin kannattanee ajatella, sillid
jos keskimiirin viisikin henkil6d voisi siti vuosittain suorittaa,
valmistuisi tyé vasta n. 60 vuoden piistid.!) Toisaalta on kuiten-
kin otettava my6s huomioon, etti maastamme on melkoisilta
alueilta jo olemassa sangen tarkkoja tietoja, jotka mahdollisesti
voitaisiin sijoittaa kasvistollisten yleiskarttojen ruuduille.

Kiyrettikoonpi sitten millaista menetelmid tahansa, niin joka
tapauksessa  on  jirjestelmillisen kasvistollisen tutkimuksemme
alulle panemista kiirehdittidvi. Siind tarvittavan kartan aluejako
tulisi  epiilemitti jo sininsi antamaan floristiemme tutkimis-
innolle uutta viriketti. Ja tuloksiakin ennittidisi varmaan ker-
tyid melkoisesti sithen mennessi, kunnes kasvitieteelliselld keskus-
laitoksellamme tahi tieteellisilld seuroillamme mahdollisesti tule-
vaisuudessa olisi tilaisuus ryhtyd ponnekkaammin asiaa cteenpiin
viemaian,

') Sivumennen huomautettakoon, etti esim. Karjalan Kannaksen tutki-
minen veisi puheenaolevaa metoodia kiyttien yhdelti henkillta aikaa 78

kesiii.

(Jatkuu).

Suomen Luonnonsuojeluyhdistys.

Reino Kalliola.

1923 ja 1938 ovat tirkeimmat vuosiluvut tihinastisen luonnon-
suojelutyomme historiassa: edellisend saimme ajanmukaisen luon-
nonsuojelulain ja jilkimmiisend kauan odotetut kansallis- ja luon-
nonpuistot. Niiden saavutusten taakse kitkeytyy vuosikymmenii
kestinyt yksityisten asianharrastajien ja luonnontieteellisten yh-
distystemme suorittama sitked tyo. Varsinkin mainittujen puis-
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Ruutumenetelmisti kasvistollisessa tutkimus:
tyossamme.

V. Erkamo.
1I.

Nuijamaan Pihkalanjirven—Konnun-seudun kasvisto.

Tutkimusalueen sijainti: Nuijamaan pitdjin kaakkoiskulman
tienoot, rajoma evelid-ponjoissuunnassa pituuspiirit 3°40° ja 37507
(Helsingistd) sekii linsi-itisuunnassa leveyspiirit 61707 ja 60755
Rajakorkeusarvot merenpinnasta’) n. 10 m Pihkalanjirvelli Ala-
saarenjoen varrella, n. 102 m Konnunkylin luoteispuolella.
Alueen pinta-ala n. 86 km®. — Piidiosa alueesta kuuluu Nuijamaan
pitajiin, koillisnurkka (Myllolin ja Kemppilin kylit) Jidskeen
ja kaakkoiskulmaus Viipurin pitijiiin.

Seutu on vedenjakaja-aluetta. Suurin osa alueen vesistii las-
kee Alasaarenjokea ja Kilpeenjokea myoten Juustilan jiirveen, lou-
naisek vedet Saimaan kanavan vesistoreittiin ja koilliset vedet Ka-
vantsaaren—Karisalmen vesistoreittiin, jotka reitit kaikki laske-
vat lopulta Viipurinlahteen. Alueen pohjoisrajan polijoispuoliset
vedet kuuluvat Vuoksen vesistosysteemiin. Alueen jirven ovai
kaikki pienid, alle 1 km® Isoimmat niistd ovat Kemppilin-, Aska-
reen-, Myrin-, Pankka-, Loyts- ja Kiirdjirvet.

Geologisesti®) alue kuuluu kokonaisuudessaan Viipurin rapa-
Kivialueeseen ja sijaitsee sen pohjoisrajalla.  Se on hyvin epiita-
saista maata, ja suhteellisen suuria lihekkiisii korkeuseroja on
melkein  kaikkialla tavattavissa. Kallioperi on sangen yleisesti
paljaana. Maalajeista on moreeni levinnein, savi ja turve verra-
ten yleisidi ja hiekka sielli tiilli esiintyvii. Lyhyehkoji harju-
muodostuksia on alueella Konnun Niverinmiien tienoilla, Loytsjir-
ven etelipuolella ja Pihkalanjirvelti pohjoiseen.

Alueen vallitsevat metsityypit ovat mustikka- ja puolukkatyyp-
pi, joista edellinen lienee yleisempi. Kanervatyyppii on siiinnolli-
sesti - vain  sangen rajoitetuilla alueilla. Talvikki- ja kienkaali-
mustikkatyyppii tavataan siellid tiilld etupiiissi joen- ja puron-
varsien savimailla ja vuorten juurilla, missd aivan viihiisilli aloilla

1) Maanmittaushallituksen topografikartan 1: 50,000 vuodelta 1935 mu-

kaan.  2) Geologisen karttalehden n:o 33 mukaan.
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on lehtojakin. Suot ovat pidasiallisesti huonohkoja korpia tai
rimeitd; pienehkojid nevaselkii on jokunen, varsinaiset letot puut-
tuvat tiydelleen. Useimmat jirvet ja lammet ovat karuja, tavalli-
sesti joko kivikko- tai suorantaisia. Viljelysseutujen jirvei (Acka-
reen-, Kemppildn- ja Kiradjirvi) ovat kuitenkin pehmytrantaisia ja
kasvillisuutensa puolesta huomattavasti rehevimpia. Hyvin ma-
tala Pihkalanjirvi on kokonaan laskettu ja otettu viljelykseen.

Alue on sangen taajaan asuttu. Suurimmat kylit ovat Pihka-
lanjirvi ja Kontu; muita: Liiri, Myllold, Kemppild, Myri, Temola,
Pankka, Kirdjarvi ja Kokki. Asutus on verraten vanhaa, Myllsli
ja Kemppild esim. mainitaan jo v. 1557. Vanhoja herraskarta-
noita on alueella yksi: Temola. Noin '+ alueesta on viljeltyi.

Kasvistollisista suhteista mainittakoon alueen pienuuden
ja  tutkimukseni  puutteellisuuden vuoksi vain muutamia haja-
huomioita. Lajilokumiird kasvaa alueella suurin piirtein katsoen
ilmeisesti etelddn ja kaakkoon piin. Ruudulla T on enimmiin vaa-
teliaita luonnonlajeja. Vaateliaampia antropokooreja on enimmiin
runduilla T ja III eli siis suurimpien kylien alueella. — Alucen
kasviston suhteellinen koyhyys ilmenee hyvin verrattaessa sitii li-
heisen Vuoksen lehtoalueen kasvistoon (vrt. Valle 1919ajab). —
Mielenkiintoisimmat lajiloydot!):  Equisetum hiemale (II), Glyce-
ria lithuanica (1), Listera cordata (1II), Chimaphila umbellata (1),
Lonicera xylosteum (I1, IV), Jasione montana (I), Campanula cer-
vicaria (1) ja Leontodon hispidus (IV) seki Lamium amplexicaule
(I) ja Veronica agrestis (I1I). Merkillepantavaa on edelleen esim.
Arenaria serpyllifolian ja Satureja acinoksen esiintyminen uscassa
paikassa tutkimusalueella. Molemmat puuttuvat niet yleensi ko-
konaan Viipurin seudulta.

Varsinaiset lajiston merkintipaikat. Ruutu I. Pihkalan-
jirven, Porin ja Liirin kyldt. 1. Asutusympiiristéi: pihoja, vihannesmaita, tien-
vierti. 2. Viljelysmaata: kylvéheini-, ruis- ja kaurapeltoa pientareineen ja
ojanvarsineen, etelidin viettivii laidunniitty. 3. Varjoisaa rinne. ja kallionalus-
lehtoa sekii lehtipuumetsii, ekspositio itiin. 4. Kangasmetsia (MT, VT ja CT)
seki metsdistd kallion rinnetti. 5. Vauraan maalaistalon (Niemi) ympiiristoi.
6. Kappale jokivartta (Alasaarenjoki) ja jokivarsilehtoa ja -niittyd. 7. Paljas,
rapakivinen kallion rinne, ekspositio eteliin, 8. Pieni lettomainen riime, jossa
on mudanotosta syntyneiti kulppia. 9. Jirven (Syviijirvi) rantaa ja rantaniit-
tyd. 10. Metsiinen kallion rinne, ekspositio linteen. 11. Jokivartta (Alasaa-
renjoki), jokivarsilehtoa ja -niittyid., 12, Rehevii, itdinpiin viettivi rapakivi-
miien (Mukuramiki) rinne. 13. Lintinen mikivieru (Mukuramiki), metsitty-
nyt rapakivi-vkallior, 14, Kangasmetsii (VT, MT ja CT). 15. Rimetti ja Carex
lusiocarpa-nevaa.

Ruutu I1. Myll6lin, Kemppilin ja Konnun Niiverinmiien kylit. 1. Nevaa,

') Ottaen huomioon aikaisemmat tiedot Viipurin seudun kasvistosta.
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rimetti ja korpea. 2. Lounaista mienrintaa, kalliota ja lehtomaista metsii.
3. Isovarpuista ym. rimetti. 4. »Luonnonniittyii» ojanvarsineen. 5. Vanhan ta-
lon (Vaitti) ympiristé. 6. Varjoisa, suojainen, kostea kallion alusta, eksposi-
tio pohjoiseen. 7. Rehevii purolehto. 8. Jidrvi (Askareenjirvi) ja sen ranta-
niittyi. 9. Vanhan talon (Rautio) ympiristé. 10. Jirven (Kemppilinjizvi)
11. Rehevii vuorenalus- ym. lehtoa. 12. Linteenpiin
oleva kallion rinne. 13. Lammen rantaa (Lampijirvi). 14, Ruis- ja ohra-
peltoa. 15. Jokivartta ja jokivarsiniittyd (Alasaarenjoki).
Ruutu 11l. Konnun laaja kyld, Myrin ja Pankan talot.
jokivarsiniittyi (Alasaarenjoki). 2. Ruis- ja kaurapeltoa pientarcineen. 3.
Talon (Honkala) ympiristé. 4. Kahden vanhan talon (Mantere ja Vanha-
talo) ympiirists. 5. Ruispeltoa. 6. Korpipuron vartta. 7. OM-tyypin tukki-
metsii ja korpisuota. § Kahden talon (Myri) ympirists. 9. Jirven (Myrin-
10. Lehtoinen purovarsi. 11, Rimetti, 12, Ke-

rantaa ja rantaniittyi.

1. Jokivartta ja

jirvi) rantaa ja rantaniittyi.
hevii vuorenalus- ja purolehto.
Ruutu 1V, Temolan, Kokin ja Kiirijirven kylit. 1. Rehevi kallionalus-
lehto. 2. Kallio ed. lehdon ylipuolella sekii eteliinen kallion rinne. 3. Pu-
ronvarsiniittyi. 4. Vuorenaluslehtoa. 5. Vanhan kartanon (Temola) ympiiris-
6. Kallion rinne, ekspositio lounaaseen. 7. Hiekkaperiinen, kuivahko rin-
8. Jirven (Kirijirvi) rantaa ja rantaniittyi. 9. Vanha talon (Kokki)
10. Kallio viljelysten keskelli talon lihelld. 11. Metsilammen (Ka-
12. Kangasmetsia (MT, VT, CT). 13. Rimetti ja
14. Metsilampi (Torolampi) suorantoineen

LoA.
neniitty.
ympiristo.
vatenlampi) soiset rannat.
nevaselkiii, osittain kuivattua.
(lampi laskettu keviilli 1938).

Lajisto. Havaintojen ja merkintéjen mukaan ovat seuraa-
vassa mainitut lajit') koko tutkimusalueen huomioonottaen hyvin
yleisii — yleisiii (fgq—fq):

Lycopodium annotinum
Equisetum silvaticum
E. limosum
Polypodium vulgare
Eupteris aquilina
Athyrium filix-femina
Dryopteris spinulosa
D. linnaeana

Pinus silvestris

Picea excelsa
Juniperus communis
Alisma plantago-aquatica
Majanthemum bifolium
Convallaria majalis
Juncus effusus

J. filiformis

Luzula pilosa

L. multiflora
Eriophorum vaginatum
Carex canescens

C. stellulata

C. Goodenowii

C. pallescens

C. rostrata
Anthoxanthum odoratum
Phlewm pratense
Agrostis tenuis

A. canina

Deschampsia caespitosa
D. flexuosa

Poa pratensis

P. annua

Glyceria fluitans
Festuca ovina

F. rubra
Agropyrum repens
Orchis maculatus
Betula verrucosa
B. pubescens
Alnus incana

A. glutinosa

Salix aurita

S. cinerea

S. phylicifolia
Populus tremula
Urtica dioeca
Polygonum aviculare
P. lapathifolium

1) Kasvien nimisté on piiiiasiallisesti Hiitosen (1933) mukainen.



P. convolvulus

Rumex domesticus

R. acetosa

R. acetosella
Chenopodium album
Lychnis flos-cuculi
Viscaria vulgaris
Stellaria media

S. graminea
Cerastium caespitosum
Spergula arvensis
Ranunculus auricomus
R. acer

R. repens

Caltha palustris
Capsella bursa-pastoris
Drosera rotundifolia
Viola arvensis

V. riviniana

V. palustris

Geum rivale
Potentilla erecta
Comarum palustre

Fragaria vesca

Ruutumenetelmiisti kasvistollisessa

Rubus idaeus

R. saxatilis
Filipendula ulmaria
Sorbus aucuparia
Lathyrus pratensis
Vicia cracca
Trifolium hybridum
T. repens
Chamaenerium angustif.
Anthriscus silvester
Pimpinella saxifraga
Angelica silvestris
Peucedanum palustre
Geranium silvaticum
Oxalis acetosella
Rhamnus frangula
Trientalis europaca
Lysimachia vulgaris
L. thyrsiflora

Pirola rotundifolia
Calluna vulgaris
Vaccinium vitis-idaea
V. myrtillus

V. uliginosum

tuthimustyossimme.

Arctostaphylus wva-ursi
Andromeda polifolia
Myosotis arvensis
Galeopsis bifida
Prunella vulgaris
Veronica officinalis
V. chamaedrys
Melampyrum pratense
Plantago major
Galium uliginosum
G. palustre

Succisa pratensis
Campanula patula
Solidago virga-aurea
Antennaria dioeca
Achillea millefolium
Matricaria inodora
M. discoidea
Chrysanthemum leuc.
Cirsium palustre

C. heterophyllum

C. arvense

Lapsana communis

Leontodon autumnalis

Seuraavia lajeja on koko tutkimusalueen huomioonottaen pi-

dettivii jokseenkin yleisini — sielli tidlld esiintyvind (st fg—p):

Lycopodium clavatum
Equisetum arvense
Dryopteris phegopteris
Woodsia ilvensts
Potamogeton natans
Sparganium minimum
Paris quadrifolia
Juncus nodulosus

J. bufonius

Luzula pallescens
Scirpus silvaticus

S. paluster
Eriophorum polystachyum
Carex pauciflora

C. leporina

C. digitata

C. magellanica

C. limosa

C. lasiocarpa

Alopecurus geniculatus
A. aequalis
Calamagrostis epigejos

~

. purpurea

C. lanceolata

C. neglecta

Apera spica-venti
Phragmites communis
Melica nutans
Dactylis glomerata
Poa trivialis

P. nemoralis

P. palustris

Nardus stricta

Salix livida

S. caprea

S. nigricans
Polygonum hydropiper

P. viviparum

Dianthus deltoides
Stellaria palustris
Sagina procumbens
Spergula vernalis
Moehringia trinervia
Scleranthus annuus
Nymphaea candida
Nuphar luteum
F'umaria officinalis
Thlaspi arvense
Raphanus raphanistrum
Barbaraea vulgaris
Roripa palustris
Arabis suecica
Erysimum cheiranthoides
Viola tricolor

V. canina

Hypericum maculatum
Sedum telephium
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Potentilla anserina Chamaedaphne calyculata G. mollugo
P. argentea Ledum palustre Linnaea borealis
P. norvegica Empetrum nigrum Erigeron acer
Rubus arcticus Menyanthes trifoliata Campanula rotundifolia
R. chamaemorus Mentha arvensis Erigon acer
Prunus padus l,umium. purpu.reum Gnaphalium  silvaticum
Vicia sepium galcol"-\ls'spemosa G. uliginosum
5. tetrahit

Trifolium hybridum i i Anthemis arvensis
Linaria vulgaris

T. spadiceum Veronica serpyllifolia
Epilobium palustre V. arvensis

Achillea ptarmica
Artemisia vulgaris
Tussilago farfara

Aegopodium podagraria V. perna
Cirsium lanceolatum

Callitriche verna V. scutellata

Pirola minor Melampyrum silvaticum Centaurea cyanus

P. secunda Rhinanthus minor Hypochoeris maculata
Oxycoceus quadripetalus  Pedicularis palustris Crepis paludosa

O. microcarpus Galium boreale C. tectorum

Merkintéjen mukaan on seuraavassa lueteltuja lajeja pidettiva
koko tutkimusalueen huomioonottaen jokseenkin harvinaisina —
harvinaisina hyvin harvinaisina (st r—r—rr). Erdit niiistid niyt-
tivit jollakin ruudulla tosin olevan sangen usein esiintyvii, mutta
sitten taas puuttuvat tai ovat hyvin harvinaisia toisilla. Loytojen
kartalle sijoittamisen helpottamiseksi ja tulevaisuudessa mahdol-
lisesti tehtivien tarkempien tutkimusten osviitaksi mainittakoon
nididen & harvinaisten lajien loytopaikat lyhyeni, varsinaisten

muistiinmerkintipaikkojen luetteloon viittaavana taulukkona:')

i i Coun ‘ v
N R S S
Lycopodium selago | 8 - J 11 [
L. complanatum ‘ 11 - :’ - | 12,13—14
lquisetum pratense ‘ = ‘ 6.8
E. palustre ! t ‘ — — —_
E. hiemale ! [ 14—15 - ( :
Dryopteris austriaca I 11,12 l‘ 11 12 ‘ )
D. cristata } 2 6.8 I 6.8
j 3,4 6,11 ‘ s

D. [ilix-mas
') Tarkistustyissi heiniik. 13-—14 p. ruudulta 1 tehdyt tirkeimmint loy-
dot on merkitty -+ merkilli, Lihemmiit tiedot niisti lisiloydoisti ovar tan-

lukon jilkeisessi luettelossa.
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Cystopteris [ragilis
Struthiopteris filic.
Sagittaria sagittijolia
Butomus umbellatus
Scheuchzeria palustris
Triglochin palustre
Potamogeton alpinus
Sparganium Friesii
S. simplex

S. glomeratum

Calla palustris
Lemna minor
Juncus conglomeratus
J. lampocarpus
Scirpus lacuster

S. caespitosus

S. trichophorum
Eriophorum gracile
Rhynchospora alba
Carex chordorrhiza
C. tenella

C. loliacea

.. brunnescens

C. elongata

C. gracilis

C. globularis

C. flava

C. laevirostris

C. vesicaria

Phalaris arundinacea
Hierochloé odorata
Milium effusum
Alopecurus pratensis
Agrostis stolonifera
Molinia coerulea
Glyceria lithuanica
Bromus secalinus
Agropyrum caninum
Platanthera bifolia
Listera cordata
Coralliorrhiza trifida
Betula nana

10—11

LB

2, 6, 11
6,11
6-7

|
|
i
|
|
|
|
|
|
|

11 ' 11 v
6,11 ] 12 1,4,6
- | = —

8 l —— —
= I = 14
4,15 | 1 8
13 | 8 8
8 | . —
— | 9,10 —
1 10-11 13
s — 8
— 3.4,8 —
8,13 9 8
3 — ——
1 9 8,11,13, 14
10 9 —
e = 14
— 9 _—
1 6,7 4
1 — ==
2.3 - e
6,7,8,11 — —_
_— | 11 ——
8,13 | 1,9 8
T i 1 4
15 | = 3
15 1 3
£ 9 8
6 12 1,4
- = 4.5
= 9 14
- 4 5
7 e 4
2,11 7-8 4
" 7 s
1 6 -
1 11 13,14
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Salix pentandra

S. myrtilloides

Urtica urens
Polygonum amphibium
Atriplex patulum
Silene inflata
Melandrium album
Stellaria nemorum

S. uliginosa

S. longifolia
Cerastium arvense
Arenaria serpyllifolia
Spergularia campestris
Raenunculus flammula
R. polyanthemus
Anemone nemorosa
Pulsatilla vernalis
Thalictrum flavum
Actaea spicata
Trollius europaeus
Nymphaea alba
Thlaspi alpestre
Sisymbrium officinale
Sinapis arvensis
Barbaraea stricta
Cardamine pratensis
C. amara

Turritis glabra
Bunias orientalis
Drosera anglica

Viola rupestris

V. mirabilis

V. epipsila

V. Selkirkii
Hypericum perforatum
Sedum acre

Ribes nigrum

Rosa cinnamomea
Potentilla thuringiaca
Fragaria moschata
Lathyrus vernus
Vicia angustifolia

2-3,8-9,12
13-14

2-3,6,7 |

-

u
14

I

l

I-P'-'I:ﬂl;“ll
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|

1 ] 11 11
V. sativa — ’ 14 2
V. silvatica 35 12 | S .
V. hirsuta 1, + | —_— 4
Trifolium medium 5 8-9 2-3
T. agrarium SN — .
Daphne mezereum 3; 5, %, 11 -
Epilobium montanum 6-7 6,11 4
k. collinum 3:7 5-6,12 —
Circaea alpina = = s
Myriohyllum alternifl. 4 _— —
Hippuris vulgaris 6 S -
Cicuta virosa ‘ - -— 9
Carum carvi | 1,5 9 3.8
Heracleum sibiricum 1 - i 8
Luphorbia esula S & e -
Callitriche polymorpha 6 _— =
Tilia cordata 12 11, + 10, -
Pirola chlorantha 13-14 I — =
Chimaphila umbellata 13 = —
Lycopsis arvensis - — 4
Pulmonaria officinalis ] 11 12
Myosotis caespitosa 2 | 8,15 1, 12
Mentha Arrhenii 5 i o 4
Lycopus europaeus 2 { 11 9
Satureja acinos — :5, 11-12,13-1 Il -
Stachys silvaticus - ) 7 l = |
S. paluster 1, + E — _— i
Lamium hybridum )5 5 8-9 4,8
L. amplexicaule -} — -
Gaieopsis ladanum + — —
Glechoma hederaceum — 8-9 - i
Scutellaria galericulata 11 7 6,10, 12 |
Ajuga pyramidalis \ 3,78, + - o
Hyoscyamus niger } -+ —
Serophularia nodosa | 11, + 7.1 — i
Veronica longifolia 6, + e 5
V. agrestis - | —_ ‘ 4
Euphrasia brevipila + — I -
Rhinanthus major 1 92,15 |
Utricularia vulgaris - — {
U. intermedia + — g —_
U. minor 8 o | -

S
ol |
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Plantago lanceolata
Galium spurium
Viburnum opulus
Lonicera xylosteum
Valeriana officinalis
V. excelsa
Campanula cervicaria
C. glomerata

C. persicifolia
Jasione montana
Filago arvensis
Bidens tripartitus
Anthemis tinctoria
Senecio vulgaris
Arctium tomentosum
A. minus

Carduus crispus
Centaurea jacea

C. phrygia
Leontodon hispidus
Sonchus arvensis

S. asper

Avena sativa

Secale cereale
Humulus lupulus
Papaver somniferum
Ribes rubrum
Pastinaca sativa
Linum usitatissimum
Mentha sp.

Solanum tuberosum
Sambucus racemosa
Calendula officinalis

Lisiitietoja erididen * harvinaisten lajien esiintymisc

I i 11
| |
= ’ e ! [§)
l ; 9 I
B+ | 89 | 8
2,6,11 | 6 | —
: ; . ; 12
= | o | -
5, 11 ] 8.9 | !
3 \ — 1
|
,}_ N —
: g
1,2,6 | 89 | 34
- N i
i
1,5 = i 3.5
+ ‘ = || 8
5, 4 [ 5,8-9,9 | 1,8
L5 | u |8
Sl ! 8.9 I\ -
1,2 1' — —
- i _ | e
1,2 1 . 1
+ | — | 4
, \
? |
i ] 5 ( -
I g _— =
= e 8
4 I S
~ 11 ‘ —
- — 4
1 J 5 ‘ -
B ! o ‘ 4
= - 3
— ‘ —— ‘ —
. | — 3

dulla T (havainnot 13—14. 7. 38).
lquisetum  pratense. Lehtorinteessi havaintopaikasta 6 eteliiin,

E. palustre. Puronvarsikorvessa hav. p. 14 1 km kaakkoon ep.

Dryopteris cristata.

Suoniitylli hav. p. 15 kaakkoon.

D. Jilix mas. Miienrinteessi hav.p. 11 eteliiin.

Triglochin palustre.
Potamogeton alpinus.

Jokivarsiniitylli hav.p. 6 kaakkoon.
Joessa hav.p. 6 eteliiin,

|
|
5
|
|
|
|
|
I

1-5,7-8, 10
4-5

1921

¢

“oes |

o

2 7 |

71

“

sli ruu-
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Juncus conglomeratus. Ojavarressa hav.p. 14 itdin.

Scirpus lacuster. Syviijirven pohjoispiitissi.

Carex tenella. Puronvarsikorvessa hav.p. 14 1 km kaakkoon.

C. brunnescens. Metsikalliolla hav.p. 15  itiin.

C. globularis. Korvessa hav.p. 15 itiiin.

C. lacvirostris. Kuten C. tenella.

Glyceria lithuanica. Kuten C. tenella.

Bromus secalinus. Havip. 1 11/5 km pohjoiseen, rukiin seassa. Hav.p.
11 kaakkoon, pihalla.

Agropyrum caninum. Jokivarsilehdossa hav.p. 2 1 km pohjoiseen, pe.

Platanthera bifolia. Hav.p. 1 2 km pohjoiseen, kallion alla.

Atriplex patulum. Hav.p. 1 1'/2 km pohjoiseen, talon pihalla.

Silene inflata. Talon pihalla hav.p. 2 1 km pohjoiseen, pec.

Stellaria longifolia. Vuorenjuurilehdossa hav.p. 6 etelain.

Actaea spicata. Kuten ed.

Anemone nemorose. Minnikossi tien varressa hav.p. 2 12 km pohjoi-
seen, aivan Nuijamaan ja Viipurin pitijin rajalla st pe. Kuuluu kasvavan
myos ruud. IIT Loytsjirven linsirannalla.

Cardamine amare. Puronvarressa hav.p, 8 linteen.

Bunias orientalis. Hav.p. 11 kaakkoon, aitovieressid sp.

Hypericum perforatum. Kallionrinteessi hav.p. 1 2 kim pohjoiseen.

Sedum acre. Hav.p. 11 kaakkoon, kalliolla st pe.

Ribes nigrum. Puronvarsikorvessa hav.p. 14 1 km kaakkoon, hav.p. 2
1 km pohjoiseen jokivarressa ja samoin hav.p. 8 linteen.

Rosa cinnamomea. Niittyrinteelli hav.p. 6 1 ki linteen pe.

Vicia silvatica.  Vuorenjuurilehdossa hav.p. 6 eteldin.

V. hirsuta. Hav.p. 11 kaakkoon, aitan seinustalla 1 yks.

Trifolium agrarium. Niitylli hav.p. 6 luoteeseen pe.

Daphne mezereum. Vuorenjuurilehdossa hav.p. 6 eteliin.

Circaea alpina. Kuten ed.

Myriophyllum alterniflorum. Joessa hav.p. 6 eteliin.

Euphorbia esule. Hav.p. 11 kaakkoon, aitovieressi st cp Buniaksen seu-
rassa.

Stachys paluster. Hav.p. 1 112 km pohjoiseen, vihannesmaassa.

Lamium amplexicaule. Kuten ed., st cp.

Galeopsis ladanum.  Eteliiselli kalliorinteelli havip. 6 luoteeseen pe.

Ajuga pyramidalis. Hav.p. 1 2 km pohjoiseen kallion juurella pee.

Hyoscyamus niger. Hav.p. 1 112 km pohjoiseen, hav.p. 11 kaakkoon;
talojen pihoilla pe—st pe.

Scrophularia nodose. Kallionjuurella hav.p. 1 2 km pohjoiseen.

Veronica longifolia. Maantien varrella hav.p. 2 112 km pohjoiseen 1 yks.

Luphrasia brevipila.  Aholla hav.p. 7 /2 km koilliseen pec.
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Utricularia intermedia. Suo-ojassa hav.p. 15 kaakkoon pe.

Viburnum opulus. Vuorenjuurilehdossa hav.p. 6 eteliiin, taimia.

Campanula cervicaria. Hav.p. 6 1 km linteen rehevilli kosteaperiiselli
niitylla 1 yks.

Jasione montana. Kalliorinteelli hav.p. 15 1 km itdin st ¢p ja samoin
hav.p. 1T 2 km pohjoiseen. Molemmilla kasvupaikoilla myds 1 yks. f. albi-
floraa sekii jilkimmiiselli useita yksiloiti siti lihenteleviid muotoa.

Anthemiis tinctoria. Tien varressa pellon laidalla hav.p. 1 112 km
pohjoiseen pe.

Arctium tomentosum. Kuten ed., seiniivierelli st pe.

A. minus. Hav.p. 11 kaakkoon, pihalla.

Centaurea jacea. Pellonpientareella hav.p. 8 linteen. Liittyy Temolan
loytoon: IV, 5.

Sonchus asper. Hav.p. 1 112 km pohjoiseen, vihannesmaassa.

Avena sativa. Kuten ed., aitan seinustalla.

Papaver somniferum. Kuten ed., vihannesmaassa st cp.
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